Skolebestyrelsesmade

Tirsdag den 27. januar 2026 Kkl. 1773° — 20°°

Indbudt:

Foreldre: Elisa Bertram Ryge, Mia Bjorn Jensen, René Dogan, Tanja
Horn Pedersen, Thorbjern Hevdholm, Tue Remer, Xhemile Emini-Celik
Personale: Martin Gronbech, Anne Marie Strgjer

Elevrepraesentanter: Ronja Zander, Theo Ottosen

Ledelse: Flemming Hansen, Marianne Vilstrup Havemose

Kommunalbestyrelsen: Johannes Gyldal Sandell

Afbud/fravaerende:

Mgdeleder: Thorbjorn Haevdholm

Mgadested: Lindehgjskolen, lokale 705 (mgdelokale ved kontoret)

Referent: Marianne Havemose

1. |Godkendelse af dagsorden og referat

5 min

2. |Meddelelser
a) Formand
b) Skoleledelse
¢) Elevradet
d) Personalet
e) Skoleradet
f) Arbejdsgrupper
e Tilsyn princip for vikardaekning
g) Andre

20 min

3. |Status pa meddelelsesbog

Sagsfremstilling
Fra skoledret 2022/23 har skolen pligt til at udarbejde meddelelsesbog.

Skolebestyrelsen har vedtaget princip for meddelelsesbog. Imidlertid er
der, sa vidt vides, ikke udarbejdet meddelelsesbog for nogen elev pé
Lindehgjskolen.

Indstilling
Det indstilles, at bestyrelsen

af meddelelsesbog og

e atder aftales en dato, hvor der er udarbejdet meddelelsesboger
for alle skolens elever.

Ansvarlig
Flemming Hansen og Thorbjern Hevdholm

Droftelse

Beslutning

e anmoder skoleledelsen om en kareplan for hurtig implementering

15 min

4. |Heringssvar vedrerende ny budgettildelingsmodel

Sagsfremstilling

60 min




P& madet den 15. december 2025 blev der nedsat en arbejdsgruppe som
har udarbejdet et udkast til heringssvar.

Indstilling
Det indstilles, at bestyrelsen:

o drafter forslaget til ny budgettildelingsmodel og udkastet til
heringssvar,
o tilkendegiver sit syn pd udkastet til hgringssvar og

¢ bemyndiger arbejdsgruppen til at tilrette og afgive haringssvaret.

Ansvarlig
Anne Marie Strgjer, Tanja Horn Pedersen og Thorbjern Hevdholm
Bilag

e  Udkast til hgringssvar (eftersendes)

e Arbejdsgruppens anmodning om oplysninger

e Svar fra forvaltningen (Forslag til ny tildelingsmodel)

e Elevtal pr. 5. september 2024

e Elevtal pr. 5. september 2025

e Skolernes sociale profil i 2024
Behandling
Beslutning
Planlzegning af orienteringsmede om trivsel og antimobning 30 min
Sagsfremstilling
P4 medet den 6. oktober 2025, hvor skolebestyrelsen gennemforte tilsyn
med skolens antimobbestrategi, blev det besluttet af atholde et
seminar/made med foraldrene i januar 2026 for at orientere om skolens
arbejde med trivsel og antimobning.
Indstilling
Det indstilles, at bestyrelsen:

¢ sammen med skolens ledelse beslutter en dato for madet,

¢ udarbejder en dagsorden eller anden beskrivelse af madets

indhold og

o aftaler hvorledes der indkaldes til madet.
Ansvarlig
Flemming Hansen, Elisa Bertram Ryge, Mia Bjorn Jensen og Xhemile
Emini-Celik
Behandling
Beslutning
Eventuelt samt valg af madeleder til naste maode 5 min
Beslutning
Meddelelser (Lukket punkt) 5 min




Mgaderaekke 2025-26

6: Tirsdag den 27. januar

7: Onsdag den 18. februar

8: Torsdag den 12. marts

9: Mandag den 13. april

10: Tirsdag den 12. maj

11: Onsdag den 10. juni inkl. sommerferiefrokost



Herlev Kommune, Sekretariat for Velfeerd

Elevtal pr. 5. september 2024 Herlev

Udarbejdet den 10-09-2024

Kommune

Herlev Byskole Kildegardskolen Lindehgjskolen Klasser Elever
Bh.a 21 | Bh.a 20 | Bh.a 20
Bh.b 19 [ Bh.b 16 | Bh.b 18
Bh.c 21 | Bhd 12 | Bh.c 19
Bh.d 20 | Bh.e 11 | Bh.d 22
Bh.e 19 | Bh.f 16
| alt 100 | | alt 75 |l alt 79 14 254
1.a 21 |1a 21 |1.a 23
1.b 20 [ 1.b 2111b 24
1.c 21 |1d 24 |1.c 21
1d 22 | 1.e 11[1.d 21
1.e 20
| alt 104 | | alt 77 | 1 alt 89 13 270
2.a 23 | 2.a 18 | 2.a 24
2b 17 2.b 21]|2b 21
2.c 25|2d 13| 2.c 24
2d 23 | 2.e 19| 2.d 26
2.e 25
| alt 113 | l alt 71| lalt 95 13 279
3.a 21| 3.a 20 | 3.a 22
3.b 23 | 3.b 24 13b 22
3.c 21|3d 24| 3.c 24
3.d 23 | 3.e 20 | 3d 22
3.e 20
| alt 108 | | alt 88 | lalt 90 13 286
4.a 20 |4.a 19 | 4.a 23
4.b 21 |4b 16 | 4.b 22
4.c 22 | 4d 25 | 4.c 25
4d 25 | 4.e 4.d 22
4.e 19
| alt 107 | | alt 60 | | alt 92 12 259
5.b 20 | 5.a 22 | 5.a 21
5.c 20 | 5.b 20 | 5.b 22
5.d 21|5d 16 | 5.c 26
5.e 21| 5e 19 | 5.d 23
22 | 5f
| alt 104 | | alt 77 | 1 alt 92 13 273
6.b 23 | 6.a 16 | 6.a 24
6.c 19 [ 6.b 18 | 6.b 25
6.d 21|6d 25| 6.c 22
6.e 22 | 6.e 20 | 6.d 24
| alt 85 | lalt 79 | lalt 95 12 259
7.a 19 (7.i 21| 7.a 16
7.b 23| 7.u 23 |7b 18
7.c 18 [ 7.v 21| 7.c 20
7d 18 | 7.x 21|7d 18
| alt 78 | l alt 86 | | alt 72 12 236
8.a 21|8.i 21| 8.a 21
8.b 23 |8.u 23 |8.b 22
8.c 21|8.v 24 | 8.c 22
8.d 23 [ 8.x 20 | 8d 23
| alt 88 | l alt 88 | lalt 88 12 264
9.a 25 | 9. 11| 9.v 21
9.b 22 | 9.u 17 [ 9.x 22
9.c 27 |9.v 10 | 9.y 24
25 |9.x 17 9.z 18
| alt 99 |l alt 55 | | alt 85 12 239
- 10. a 27 -
| alt - | alt 27 | | alt - 1 27
Bh.-10. 986 783 877 127 2.646
1.-10. 886 708 798 113 2.392
KI. kv. 21,6 19,7 22,2 21,2

Herlev Byskole

Afd. Elverhgj A, B&E 0.-6. kl. * L 5.-6.. K.
Afd.EngC&DO0.-6.kl.»A,B&C 7.-9. kl. =L 7.-9. kl.
L (Leeseklasser)

Kildegardskolen (0.-6.kl.)

Afd. @stA, B, C

Afd. VestD, E, F,i,U,V, X, Y
Kildegardskolen (7.-10.kl.)

Afd. Vest udskoling i, u, v, x, y og 10.a



Gl. Hjortespringskole

A-reekken
Klasse Elever Herfra fra Herlev Klasser
Indskoling 16 16 2
Mellemtrin 16 15 2
Udskoling 8 7 1
| alt 40 38 5
C-raekken, grupperordninger
Klasser Elever Heraf fra Herlev Klasser
Indskoling 22 21 3
Mellemtrin 26 25 3
Udskoling 30 28 3
| alt 78 74 9
. + Klassen
Klasser Elever Herfra fra Herlev Klasser
Indskoling/Mellem 5 5 1
Dagbehandling
Elever Klasser
Villa yngste 5 1
Villa mellem 6 1
Villa eeldste 7 1
Kompetencen 17 1
| alt 35 4
| Elever i alt pa Gl. Hjortespringskol 158 |
Ungdomsskolen
Elever
Erhvervsklassen 12
Fokusklassen 25
| alt 37
Kildegardskolen
NEST
Elever Klasser
Bg.d 3 1
Bg.e 4 1
1.e 4 1
9.v 2 1
| alt 13 4
Plusklasser
Elever Klasser
Mellemtrin 13 2
| alt 13 2
Lindehgjskolen
Modtagerklasser
Elever Klasser
M2 5 1
M3 1 1
| alt 6 2
Herlev Byskole
Laese-klasser afd. Eng
Klasse Elever Klasser
6L 6 1
9L 9 1
| alt 15 2
[ Elevtal total 2.888 |




Herlev Kommune, Sekretariat for Velfeerd

Herlev

Kommune

Elevtal pr. 5. september 2025

Udarbejdet den 17-09-2025

Herlev Byskole Kildegardskolen Lindehgjskolen Klasser Elever
Bh.a 18 | Bh.a 17 | Bh.a 22
Bh.b 21 | Bh.b 18 | Bh.b 22
Bh.c 24 | Bh.d 18 | Bh.c 18
Bh.d 22 Bh.d 23
Bh.e 19
| alt 104 | 1 alt 53 | lalt 85 12 242
1.a 21 |1a 20 [ 1.a 20
1.b 21]1b 16 | 1.b 18
1.c 22 [ 1f 16 | 1.c 19
1.d 22 1.d 21
1.e 21
| alt 107 | lalt 52 | | alt 78 12 237
2.a 21]2a 20| 2a 23
2b 22 |2b 19| 2b 24
2.c 23 | 2d 24| 2.c 22
2d 23 2d 21
2.e 21
| alt 110 [l alt 63 | lalt 90 11 263
3.a 21 |3.a 21|3.a 23
3.b 17| 3.b 20| 3.b 22
3.c 25| 3.e 25| 3.c 24
3.d 22 3.d 26
3.e 25
| alt 110 | l alt 66 | | alt 95 12 271
4.a 22 |4.a 22 |4.a 22
4.b 21 |4b 24 |4b 20
4.c 22 |4d 21| 4.c 24
4.d 24 | 4e 18 | 4.d 22
4.e 21
| alt 110 [l alt 85 | lalt 88 13 283
5.A 18 | 5.a 18 | 5.a 25
5.b 21|5b 15| 5.b 24
5.c 22 |5d 19| 5.c 24
5.d 24 5d 25
5.e 19
| alt 104 [l alt 52 | lalt 98 12 254
6.a 20 [ 6.a 23 | 6.a 20
6.b 20 [ 6.b 18 | 6.b 24
6.c 19 | 6.d 15| 6.c 25
6.d 20 [ 6.e 16 | 6.d 19
6.e 18
| alt 97 | | alt 72 | | alt 88 13 257
7.a 23| 7.i 22| 7.a 17
7.b 19| 7.u 18| 7.b 23
7.c 20 | 7.v 18| 7.c 24
7.d 217X 20| 7d 21
| alt 83 | lalt 78 |l alt 85 12 246
8.a 19| 8.1 20 | 8.a 16
8.b 23 [8.u 20 [ 8.b 19
8.c 18| 8.v 20 | 8.c 19
8.d 19 8. x 171 8.d 16
| alt 79 |l alt 77 |l alt 70 12 226
9.a 20 | 9.i 19| 9.a 21
9.b 21 |9.u 2319.b 21
9.c 19]9.v 21 |9.c 21
9.d 1919.x 1519.d 20
| alt 79 | lalt 78 |l alt 83 12 240
- 10. a 18 -
| alt - | alt 18 | lalt - 1 18
Bh.-10. 983 694 860 122 2.537
1. -10. 879 641 775 110 2.295
K. kv. 21,4 19,4 21,5 20,9

Herlev Byskole

Afd. Elverhgj A, B & E 0.-6. k.
Afd.EngC&D0.-6.k.=A,B&C7.-9.kl..
J Juniormesterklasse

Kildegardskolen (0.-6.kl.)

Afd. Dst A, B

Afd. VestD, E

Kildegardskolen (7.-10.kl.)

Afd. Vest udskoling i, u, v, X, og 10.a

Lindehgjskolen
M2 modtagerklasse
M3 modtagerklasse



Gl. Hjortespringskole

Klasse Elever Herfra fra Herlev Klasser
Indskoling 42 41 6
Mellemtrin 35 32 4
Udskoling 40 38 4
| alt 117 111 4
. + Klassen
Klasser Elever Herfra fra Herlev Klasser
Indskoling/Mellem 6 6 1
Dagbehandling

Elever Klasser
Villa yngste 6 1
Villa mellem 5 1
Villa eeldste 5 1
Kompetencen 19 2
| alt 35 5
| Elever i alt pa Gl. Hjortespringskol: 158 |
Ungdomsskolen
Elever
Fokusklasse A 12
Fokusklasse B 13
Erhvervsklassen 11
Seerligt tilbud 2
| alt 38
Kildegardskolen
NEST
Elever Klasser
Bh.e 15 1
1.d 14 1
1.e 16 1
2.e 15 1
| alt 60 4
Plusklasser
Elever Klasser
Plus 3 - Mellemtrin 5 1
Plus 2 - Mellemtrin 5 1
Plus 1 - Udskoling 8 1
| alt 18 3
Lindehgjskolen
Modtagerklasser
Elever Klasser
M2 13 1
M3 15 1
| alt 28 2
Herlev Byskole
Juniormesterklasse
Klasse Elever Klasser
8.j 9 1
9, 7 1
| alt 16 2
| Elevtal total 2.855 |




Til Lindehgjskolen

Sociogkonomisk pulje

Puljen blev oprettet 1. august 2012, finansieret af midler som skoler havde til dansk som 2. sprog,
to-leerertimer og enkeltintegrationstimer (under 9 timer), og endeligt ca. 5 mio. kr. fra centrale konti
som var gremaerket til enkeltintegrationselever (udover 9 timer).

Det sociogkonomiske indeks er lavet for de nuveerende tre skoledistrikter, af Epinion i 2024.
Modellen taget afsaet i 193 forskellige variable som kan opdeles i falgende overordnede kategorier:

e Foreeldrenes gkonomiske forhold (f.eks. disponibel indkomst, indestdende i bank osv.)
e Foraeldrenes uddannelsesmaessige baggrund

e Foreeldrenes beskeeftigelsessituation bade nu og tilbage i tid

e Foreeldrenes kriminalitets historik

¢ Boligforhold og foreeldres civilstatus

¢ Sundhedsmeessige variable (f.eks. diagnoser, kontakt med laege og hospitaler)

e Anbringelser og sociale foranstaltninger

Jeevnfor bilag 1 til Forslag om Ny Budgettildelingsmodel "Principper for ny budgettildelingsmodel i
Herlev Kommune”, under "Sociogkonomisk pulje” er indekset opgjort pa 3 nuveerende og 5 ny
skoler. Lindehgjskolens andel er 20,1 pct. Jfr. rapporten fra Epinion.

| 2026 udarbejdes en ny sociogkonomisk analyse for de 5 nye skoledistrikter, hvorefter fordelingen
af puljen korrigeres. Fremover vil analysen blive opdateret hvert 2. ar, for at sikre en opdateret
udmgntning af puljen.

Elev- og klassetal pa skolerne i Herlev Kommune.

Elevtalsoversigter pr. 05.09.2024 og 05.09.2025 er vedhaeftet mailen.

Antal Enkeltintegrationer

Antal af elever som er visiteret enkeltintegration som er betalt af centrale midler. Elever som har
flyttet skole i lgbet af aret, taeller med hos begge skoler. Elever i Nest-klasser pa Kildegardskolen
er ikke omfattet.

Elever i Antal
enkeltintegration 2025 2026
Byskolen 14 15
Kildegardskolen 12 10
Lindehgjskolen 27 22




Tilfeelde af vold (fysisk og psykisk)
Vold og trusler registreres i systemet Safenet. Se antal herunder:

Antal af arbejdsulykker vedrgrende vold og trusler.

2024 2025
Herlev Byskole 2 0
Kildegardskolen 2 0
Lindehgjskolen 2 2

Antal af haendelser som fglge af vold og trusler:

2024 2025
Herlev Byskole 10 2
Kildegardskolen 18 8
Lindehgjskolen 29 8

Antal handleplaner udarbejdet i medfar af undervisningsmiljglovens 81 pa hver af de tre

skoler de sidste to ar.

8 1c 2024 2025
Lindehgjskolen 5 10
Byskolen 10 14
Kildegardskolen 9 9
Gl.

Hjortespringskole 0 1
Ung Herlev 0 0




Herlev Epinion

Kommune

Skolernes sociale profil i 2024

| denne rapport laves der opggrelser af skoleelevernes udsathed
Herlev Kommune

05-04-2024
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Herlev Epinion

Kommune

1. Indledning

Denne rapport har til formal at tegne et billede af den sociogkonomiske sammenszetning blandt elev-
grundlaget for hver af de 3 almene skoler i Herlev Kommune. Igennem analyse tilvejebringes en
faktabaseret identifikation af andelen af udsatte elever pa hver skole, hvilket kan anvendes som input
til fordeling af ressourcer og gkonomi.

Rapporten er én af to rapporter, der undersgger den sociogkonomiske sammenseetning af skoleele-
ver og bgrn i dagtilbud i Herlev Kommune. | denne rapport praesenteres to analysemodeller, der
fokuserer pa skoleelevernes forventede behov for ekstra statte i relation til faglige praestationer (mo-
del 1) og segregeret specialundervisning (model 2) opgjort pa indskrivningsskoler.

1. Model 1 baseres pa syv sociogkonomiske karakteristika vedrgrende elevens forzeldre og
social baggrund

2. Model 2 baseres pa 193 sociogkonomiske karakteristika vedrarende eleven og elevens
foreeldre

Begge modeller anvendes til at identificere de 15% mest udsatte elever i kommunen, hvorefter
disse andele kortleegges for hver skole, sadledes der gives indsigt i potentielle variationer for elev-
grundlagenes udsathed mellem skolerne.

De udvalgte karakteristika model 1 og model 2 indeholder, er fremkommet via national analyse af
hvilke karakteristika, der i seerlig grad er korreleret med elevers faglige praestation i folkeskolen
(model 1) eller korreleret med elevers sandsynlighed for at modtage specialundervisning (model 2).

Alle analyser i rapporten er lavet pa baggrund af data fra Herlev Kommune og Danmarks Statistik.

| kapitel 2 og 3 redeggres der for metoderne og data for hhv. analysemodel 1 og 2. Kapitel 4 inde-
holder en samlet begrebsafklaring af elementer, der indgar i den efterfglgende kortleegning af sko-
lernes sociogkonomiske sammensaetning. | kapitel 5 og 6 preesenteres resultaterne fra hhv. model
1 og 2 for skolernes sociogkonomiske sammensaetning og ngglen til fordeling af midler pa de 15%
mest udsatte elever. Kapitel 7 indeholder en opggrelse af, hvordan elevernes behov for stgtte varie-
rer pa tveers af skolerne. Afslutningsvist preesenteres fordelingerne pa en raekke ngglevariable for
skoleelever og deres foraeldre indeholdt i de sociogkonomiske modeller for skolerne i kapitel 8. Ka-
pitel 9 indeholder bilag for rapporten.

1.1 Datagrundlag

Analysens datagrundlag bestar af i alt 2.806 elever, der er tilknyttet skolerne i Herlev Kommune.
Herlev Kommune har staet for identifikation og tilknytning af elever til skoler samt klassificeret, hvor-
vidt eleverne modtager specialtilbud. Herefter har Epinion via Danmarks Statistik tilknyttet oplysnin-
ger om eleven og elevens foraeldre, der har kunnet anvendes til identifikation af udsathed gennem
analysemodellerne. Analyserne af udsathed er foretaget pa individniveau, hvilket er det mest detal-
jerede analyseniveau, men alle resultater vises pa skoleniveau. | opgarelserne af eleverne i skolerne
indgar der elever fra specialomradet. Eleverne i specialomradet er tilknyttet skolerne ud fra deres
naturlige geografiske tilhgrsforhold angivet ved skoledistriktet de bor i.



Herlev Epinion

Kommune

2. Sociogkonomisk model 1 (faglige praestationer) - Metode
0og data

Skolernes sociogkonomiske sammensaetning opgaeres ud fra analyseparameteret den ’sociale pro-
fil-score’. | dette kapitel redeggres for den metode, der ligger til grund for udregningen og aggrege-
ringen af den sociale profil-score. Det vil sige, hvordan den sociale profil-score udregnes for hver
enkel elev i kommunen, samt hvordan elevernes sociale profil-score aggregeres pa skoleniveau til
et udtryk for hver skoles sociale profil.

Konkret beskrives skolernes sociale profil ved hjeelp af syv indikatorer, der alle vedrgrer foreeldre-
nes baggrund og sociogkonomiske status. Udveelgelsen af indikatorerne samt veegtningen af indi-
katorerne i forhold til hinanden traekker pa en tidligere analyse lavet af Epinion. Her er det under-
sagt, hvilke sociale baggrundsfaktorer, der har betydning for elevers praestationer i grundskolen (af-
gangskarakterer), samt hvor stor betydning de forskellige faktorer har i forhold til hinanden. Tanke-
gangen er, at de sociale baggrundsvariable er udtryk for den statte, eleven far fra hjemmet. Ud-
gangspunktet for denne analyse er en antagelse om, at de faktorer, der har betydning for preestatio-
ner i skolen (afgangskarakterer) ogsa har indflydelse pa elevens behov for ekstra statte.

Nedenstaende er en oversigt over de baggrundsoplysninger/indikatorer, der er anvendt i analysen.
Indikatorerne er veegtet pa baggrund af, hvor stor betydning de har for den faglige preestation.

Tallene i parentes angiver vaegtningen:

. Moderens civilstatus (moderen er gift * 0,415)

. Moderens alder ved elevens fgdsel (* 0,036)

. Moderens uddannelsesniveau?® (* 0,386)

. Faderens uddannelsesniveau (* 0,382)

. Forzeldrenes oprindelse (begge foreeldre har dansk oprindelse * 0,341) (En foreeldre har
dansk oprindelse * 0,438)

. Foraeldrenes beskaeftigelsesstatus (ingen foreeldre har arbejde * -0,776) (En foraeldre
har arbejde * -0,343)

. Forzeldrenes disponible indkomst? (* 0,544)

Pa baggrund af de oplistede indikatorer udregnes en social profil-score for hver enkel elev, som be-
skriver elevens sociale udsathed pa en skala fra O til 10. Variablen er blevet vendt sadan, at eleven
med det svageste sociogkonomiske udgangspunkt har en social profil-score pa 10, mens eleven

med det steerkeste sociogkonomiske udgangspunkt har en social profil-score pa 0. For at analysen
kan give et udtryk for skolernes sociale profil, er scoren pa individniveau herefter blevet aggregeret.

Aggregeringen af de individuelle scores til skoler er foregaet med seerligt fokus pa et udsnit af de
mest udsatte elever, og dermed eleverne med stgrst forventet behov for at have brug for ekstra

! Foraeldrenes uddannelse er opdelt i fglgende kategorier: 1) Grundskole, 2) Erhvervsfaglig, 3) Gymnasial/KVU, 4) MVU,
5) LVU
2 Logaritmetransformeret



Herley Epinion

stgtte. Herved fordeles midlerne dels pa baggrund af, hvor mange hgjrisikoelever der er pa en skole
og dels pa baggrund af hgjrisikoelevernes gennemsnitlige sarbarhed. Det er denne fremgangs-
made, vi anbefaler, idet man pa denne made udelukkende fordeler midlerne pa baggrund af, hvor
mange hgijrisikoelever skolen har, og saledes ikke medregner elever med lav eller middel sandsyn-
lighed for at have brug for ekstra statte ud fra de sociogkonomiske kriterier. | kapitel 5 fremgar sko-
lernes sociogkonomiske sammensaetning analyseret ud fra modellen. | analysen er de 15% mest
udsatte elever identificeret.
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Kommune

3. Sociogkonomisk model 2 (specialundervisning) - Metode
0og data

Skolernes sociogkonomiske sammensaetning opggres ud fra elevernes forventet behov for special-
undervisning. | dette kapitel redegares der for den metode, der ligger til grund for udregningen og
aggregeringen af de enkelte elevers udregnet sandsynlighed for at modtage specialundervisning.
Det vil sige, hvordan behovet for specialundervisning udregnes for hver enkel elev i kommunen,
samt hvordan elevernes forventelige behov kan aggregeres pa skoleniveau som et udtryk for et for-
venteligt budgetmaessigt pres pa hver enkelt skole.

Praediktionen af behovet for specialundervisning for de enkelte elever i Herlev Kommune er baseret
pa en statistisk model, der er udregnet pa et nationalt plan for alle skoleelever i den danske grund-
skole. For at kunne indfange de mangeartede og komplekse sammenhaenge mellem tildelingen af
specialundervisning og karakteristika pa elev og foraeldre, er der anvendt en "boosting” algoritme,
der stammer fra machine learning litteraturen. Denne algoritme er treenet pa en lang reekke para-
metre til bedst muligt at kunne praediktere behovet for specialundervisning. Hertil er der anvendt
193 forskellige variable i modellen, der deekker over informationer pa hver enkelt elev og denne
elevs foreeldre. Se bilag 1 for en nsermere praesentation af hvordan algoritmen virker. De 193 vari-
able daekker over en lang raekke forskellige forhold, der kan opdeles i falgende overordnet katego-
rier:

e Foreeldrenes gkonomiske forhold (f.eks. disponibel indkomst, indestaende i bank osv.)
e Foreeldrenes uddannelsesmaessige baggrund

e Foraeldrenes beskeeftigelsessituation bade nu og tilbage i tid

e Foreeldrenes kriminalitets historik

e Boligforhold og foreeldres civilstatus

e Sundhedsmaessige variable (f.eks. diagnoser, kontakt med laege og hospitaler)

e Anbringelser og sociale foranstaltninger

Den fulde liste over variable kan ses i bilag 2. Nedenfor er en opggrelse over de 10 variable, der
har den relative stagrste betydning for at preediktere behovet for specialundervisning pa nationalt
plan.
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Figur 1: Top-10 over den relative betydning af variable i preediktionen af specialundervisning

Psykiatrisk diagnose 13,8%
Disponibel indkomst mor
Disponibel indkomst far
Alder skolestart

Antal diagnoser
Indestaende i bank mor
Indestdende i bank far
Gns. beskeeftigelse mor

Fadselsveegt

Offentlige overfarsler mor

Praediktionsmodellen, der er treenet og tunet pa det nationale data, anvendes herefter pa data-
grundlaget for elever i skolerne i Herlev Kommune. Veerdier pa de 193 variable er indsamlet for
hver enkelt elev i datagrundlaget, og indseettes herefter i den nationale praediktionsmodel. Dette re-
sulterer i en estimeret sandsynlighed for et behov for specialundervisning for hver enkelt elev i inter-
vallet mellem 0-100%. Specialundervisning daekker bade over segregerede specialtilboud og special-
undervisning med mindst 9 timer om ugen i normalklasse.

3.1 Aggregering af elevspecifikke sandsynligheder for specialundervisning

| denne rapport leveres der én forudsigelse pa hvilke elever, der forventeligt vil modtage specialun-
dervisning ud fra disse elevspecifikke udregnede sandsynligheder. | modellen identificeres de 15%
af eleverne med hgjest sandsynlighed for specialundervisning, som efterfglgende antages at mod-
tage det. | modellen aggregeres det praedikteret antal elever, der forventeligt vil modtage specialun-
dervisning til skoleniveau. Herefter angives en fordeling af midler, der (1) tager hgjde for antallet af
elever som forventeligt vil modtage specialundervisning, og (2) hvor hgj sandsynlighed disse elever
har for modtage det. Antallet som forventeligt vil modtage specialundervisning pa skolen vaegtes efter
deres gennemsnitlige sarbarhed. Dette skyldes, at der kan dokumenteres en steerk signifikant sam-
menhaeng mellem antallet af timer en elev modtager i specialundervisning og elevens preedikteret
sandsynlighed for at modtage specialundervisning. Saledes tager fordelingen af midlerne hgjde for
de faktiske stgttebehov de enkelte skoler bliver mgdt af bade i antal og udsathed. | kapitel 6 kan
resultaterne af analyserne for skolerne ses blandt eleverne i kommunen.
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3.2 Preecision af den statistiske model

En meget hgj preecision i praediktionen af elever med behov for specialundervisning er ngdvendigt
for, at modellen kan benyttes til at tildele midler til skoler retfeerdigt og optimalt. Vores sociogkono-
miske model bygger pa tilgange fra machine learning og 193 baggrundsparametre for elever og for-
eeldre, hvilket tilsammen gar, at modellen opnar en enorm hgj praecision sammenholdt dem andre
eksisterende sociogkonomiske modeller, der bygger pa mere traditionelle statistiske metoder sa-
som logistisk regression.

Nar preecisionen pa vores sociogkonomiske model udregnes, fremgar det, at modellen kan klassifi-
cere 99% af alle 661.984 skoleelever i Danmark korrekt i deres behov for specialundervisning.
Endnu vigtigere er det dog, at vores model kan klassificere 86% af delgruppen af specialtilbudsele-
ver (34.303 elever) korrekt, hvor andre eksisterende modeller kun kan klassificere lidt over halvde-
len (54%) af specialtilbudselever korrekt.

Ovenstaende preecision giver vished om, at modellen kan anvendes til korrekt at identificere de ele-
ver, der reelt har behov for specialtilbud. For en mere detaljeret beskrivelse af udregningerne bag
preecision af den statistiske model, henvises der til bilag 3.
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4. Begrebsafklaring og forklaring af tabeller i kapitel 5 og 6

| tabellerne i kapitel 5 og 6 benyttes en raekke begreber. De centrale begreber defineres nedenfor -
Definitionerne er vaesentlige for forstaelsen og fortolkningen af analysens resultater.

Forklaring

Begreb

Kapitel 5 - Gennemsnitlig score

Tabellerne indeholder den 'gennemsnitlige score’, og dette parameter indfanger
den gennemsnitlige social profil-score for skolens hgijrisikoelever

Kapitel 6 - Gennemsnitlig sand-
synlighed for specialundervis-
ning

| tabellerne vises den gennemsnitlige sandsynlighed for at modtage specialunder-
visning blandt skolens elever, der forventes at modtage specialundervisning (hgijri-
sikoelever). Specialundervisning daekker bade over segregerede tilbud og special-
undervisning med mindst 9 timer om ugen i normalklasse.

Kapitel 5 - Samlet social profil-
score

| tabellerne angives der en samlet social profil-score, og denne parameter er udreg-
net ved gennemsnittet af hgjrisikoelevernes social profil score i de enkelte skoler
ganges med antallet af hgjrisikoelever pa skolen. Dvs. et tal, der bade veegter gra-
den af hgjrisikoelevernes sociale profil-score og antallet af hgjrisikoelever.

Kapitel 6 - Samlet score for spe-
cialundervisningspres

Der udregnes en samlet score for specialundervisningspres ved at den
‘gennemsnitlig sandsynlighed for specialundervisning’ i den enkelte skole
ganges med antallet af hgjrisikoelever i skolen. Herved veegtes graden af
hgjrisikoelevernes udsathed og antallet af hgjrisikoelever.

Antal hgjrisikoelever

I modellen identificeres antallet af hgjrisikoelever pa de enkelte skoler. Hgijrisikoele-
verne tilhgrer de 15% mest udsatte elever i kommunen. Af hensyn til diskretionen
af de udsatte elever er antallet af hgjrisikoelever rundet op til tre, hvis der kun esti-
meres en eller to hgjrisikoelever via modellen.

Andel af alle elever i skolen

Hvor stor andel udgar skolens hgjrisikoelever af alle skolens elever.

Antal elever pa skolen

Det samlede antal elever i skolen.

Andel af elever i kommunen

Andelen elever pa skolen udger af alle elever i kommunen.

Andel af midler

Hvor stor en andel af de samlede midler den pageeldende skole skal have,
hvis midlerne fordeles efter de elever med 15% hgjest sandsynlighed for at have
behov for ekstra statte.

Fordelingsnggle

Fordelingsngglen kan anvendes til at udregne fordelingen af midler til skolen i til-
feelde hvor elevtallet aendres. | disse tilfeelde kan fglgende formel anvendes til at
udregne den nye andel af midler:

(Antal elever i den pageeldende skole’ / 'Samlede antal elever i alle skoler’)

* 'Fordelingsngglen’ = 'Andel midler.
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5. Fordelingstabeller for skolerne i relation til faglige preestati-
oner — sociogkonomisk model 1

| det falgende kapitel praesenteres en tabel, der kan anvendes til fordeling af midler pa baggrund af
de 15% elever med starst sandsynlighed for at have behov for ekstra stgtte. Tabellen om skolernes
sociogkonomiske sammensaetning er udregnet via model 1 preesenteret i kapitel 2.

Tabel 1: Fordeling af midler pa baggrund af skoleelever med 15% sterst sandsynlighed for at have behov for eks-
tra stgtte i indskrivningsskolerne

Gennem- | p\ il haijri- (AT G Al el Andel af Samlet so- Andel af | Fordelings-
snitlig f alle elever | ver pa sko- elever i cial profil .
sikoelever a midler nggle

score pa skolen len kommunen score
Byskolen 7,73 165 16,43% 1004 35,78% 1275 40,20% 1,12
Kildegardskolen 7,80 170 19,34% 879 31,33% 1326 41,80% 1,33
Lindehgjskolen 7,72 74 8,02% 923 32,89% 571 18,00% 0,55
Total 409 2806 100% 3172 100%
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6. Fordelingstabeller for skolerne i relation til specialundervis-
ning — sociogkonomisk model 2

| det fglgende kapitel praesenteres en tabel, der kan anvendes til fordeling af midler pa baggrund af
de 15% elever med starst sandsynlighed for at have behov for ekstra stagtte. Tabellen om skolernes
sociogkonomiske sammensaetning er udregnet via model 2 preesenteret i kapitel 3. | afsnit 6.1 sam-
menholdes elevernes faktiske tildeling af specialundervisning med modellens forudsigelser.

Tabel 2: Fordeling af midler p& baggrund af skoleelever med 15% sterst sandsynlighed for at have behov for eks-
tra stgtte i indskrivningsskolerne

Samlet
Gns. ssh.
for special- | Antal hgjri- aIIAenglilvzfr i Antal ele- A‘;?:vﬂraif ssce(::ri(;IfL?r:- Andel af Fordelings-
undervis- sikoelever ver i skolen p . midler nggle
skolen kommunen dervis-
ningspres
Byskolen 51,87% 162 16,14% 1004 35,78% 84 35,31% 0,99
Kildegardskolen 61,68% 172 19,57% 879 31,33% 106 44,58% 1,42
Lindehgjskolen 55,64% 86 9,32% 923 32,89% 48 20,11% 0,61
Total 420 2806 100% 238 100%

6.1 Modellens identifikation af udsatte elever i kommunen

| dette afsnit sammenholdes elevernes faktiske tildeling af specialundervisning med modellens for-
udsigelser. Der undersgges mere preecist, i hvilket omfang eleverne i Herlev Kommune, der faktisk
modtager segregerede specialtilbud, ligeledes klassificeres som udsatte elever af modellen, nar der
fokuseres pa de 15% mest udsatte elever. En opgarelse af resultaterne kan ses i tabel 3.

Tabel 3: Opggrelse af elevernes faktiske modtagelse specialtilbud og klassificering i modellen

Andel af elevgruppen der udpeges
som hgjrisikoelever i modellen for

Grupper af elever de:
15% mest udsatte
Elever i segregerede specialtilbud 183 90%
Elever i almene tilbud 4.761 10%

Pa kommuneniveau henviser Herlev Kommune ved indgangen af 2024 183 elever til segregerede
specialtilbud. | identifikationen af de 15% mest udsatte elever i kommunen klassificeres 90% af alle
elever, der i gjeblikket modtager segregerede specialtilbud, som hgijrisikoelever. Saledes genfinder
modellen langt stgrstedelen af eleverne, som i gjeblikket modtager specialtilbud.

11
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7. Tyngden i elevernes udsathed i skoleenhederne

| kapitlet preesenteres fordelingerne af skoleelevernes udsathed i relation til deres forventede behov
for statte i relation til (1) faglige preestationer og (2) specialundervisning opdelt pa de enkelte skoler.
Opgarelserne i afsnit 7.1 baseres pa elevernes udsathed i relation til model 1 (faglige praestationer),
mens opgerelserne i 7.2 baseres pa elevernes udsathed i relation til model 2 (specialundervisning).
| de fglgende figurer vises, hvor stor en andel af eleverne i skolerne, der har en udregnet udsathed i
relation til faglige preestationer (7.1) eller specialundervisning (7.2), som placerer dem blandt de 0-
10%, 11-20%.... 91-100% mest udsatte elever i Herlev Kommune. Dette giver et samlet billede af,
hvor tyngden i elevernes behov for statte/specialundervisning ligger i de enkelte skoler. Gruppen
med de 10% mest udsatte elever i skolerne er angivet med rgd farve.

7.1 Fordelingen af udsathed i relation til model 1 (faglige praestationer)

Figur 4: Fordelingen af skolernes sociale profiler

lav score/risiko hgj score/risiko

Byskolen

. o o0 10,0% 10,0% 10,9% 11,5% 11,7% 9,3% 11,5% 11,2%
1270 ,0/0

Kildegardskolen

14,1%
10,2% 0 1% 10,8% 124%  12,4%
4 B 4 B . 1 I I I I
Lindehgjskolen

o 15,4%
15,0% ° 12,8% 11,9%

93% 8% ,
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7.2 Fordelingen af udsathed i relation til model 2 (specialundervisning)

Figur 5: Fordelingen af skolernes sociale profiler

lav sandsynlighed/risiko

10,0% 9,8% 8,8%
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10,1%
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8. Skoleelevernes og deres foreeldres karakteristika

| kapitel 8 praesenteres fordelingerne pa en raekke udvalgte baggrundskarakteristika pa bade skole-
eleverne og deres foreeldre. Alle nedenstaende variable er blandt de 193 variable, der indgér i den

statistiske model.

Mors civilstatus

Byskolen

Kildegardskolen

Lindehgjskolen

0%

Fars civilstatus

Byskolen

Kildegardskolen

Lindehgjskolen

0%

38%

41%

34%

20%

37%

39%

31%

20%

59%

40% 60% 80% 100%

Anden status M Gift

63%

61%

69%

40% 60% 80% 100%

Anden status M Gift
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Mors oprindelse

Byskolen 43%

Kildegardskolen 36%

Lindehgjskolen 26%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Indvandrere / efterkommere M Etnisk danskere

Fars oprindelse

Byskolen 42%

Kildegardskolen 35%

Lindehgjskolen 24%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Indvandrere / efterkommere M Etnisk danskere
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Mors beskaftigelse

. B

Kildegardskolen 18% 82%

Lindehgjskolen 11% 89%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

@vrige H Selvstaendig/Ignmodtager/under uddannelse

Fars beskzeftigelse

Byskolen 16% 84%

Kildegardskolen 16%

Lindehgjskolen 12% 88%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

@vrige B Selvstaendig/Ignmodtager/under uddannelse
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Mors indkomst

Byskolen 38%

Kildegardskolen 38%

Lindehgjskolen 24%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Nederste tertii W Midterste teril B @verste tertil

Fars indkomst

Byskolen 36%
Kildegardskolen 42%
Lindehgjskolen 22%
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Mors uddannelse

Byskolen 20%

Kildegardskolen 20%

Lindehgjskolen 10%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Grundskole M Erhvervsfagligt B Gymnasiel-KVU ®MVU - LVU

Fars uddannelse

Byskolen 26%

Kildegardskolen 28%

Lindehgjskolen 14%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Grundskole M Erhvervsfagligt B Gymnasiel-KVU ®MVU - LVU
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Foraeldres alder ved elevens fgdsel

Byskolen

Kildegardskolen

Lindehgjskolen

o

5 10 15 20 25 30 35 40

Moderens alder ved elevens fgdsel m Faderens alder ved elevens fgdsel
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Aggregeret kontakt med sundsvaesnet gennem somatiske konsultationer (de seneste to ar)

Byskolen
Kildegardskolen

Lindehgjskolen

o

5

m Elevens aggregeret kontakt med sundsvaesnet gennem somatiske konsultationer

Andel af elever der bor med begge deres forzeldre
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Lindehgjskolen 78%
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Foraldrenes aggregeret kontakt med sundsvasnet gennem somatiske konsultationer (de seneste to ar)

21
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Moderens aggregeret kontakt B Faderens aggregeret kontakt
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Andel af eleverne med en psykiatrisk diagnose (de seneste tre ar)

Byskolen 4%

Kildegardskolen 7%
Lindehgjskolen 3%
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Fordeling af mors indestaende i pengeinstitut
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Lindehgjskolen 24%
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Fordeling af mors overfgrselsindkomst
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9. Bilag

9.1 Bilag 1 — forklaring af specialundervisningsmodel

| dette afsnit preesenteres en introduktion til den statistiske model, der anvendes i rapporterne til at
udregne de enkelte elevers forventede behov for specialundervisning. Modellen er opsat ud fra en
'boosting algoritme’. Denne algoritme er baseret pa en gren af machine learning litteraturen, hvor
man anvender regressionstraeer. Det er centralt at forstd ideen bag regressionstreeer fgr man kan
forsta hvad en boosting algoritme gar.

Den grundlaeggende ide i regressionstraeer er at opdele ens dataseet (af f.eks. elever) ud fra en
raekke parametre saledes at de opdelte grupper ligner hinanden mest muligt pa en nagleparameter
(f.eks. sandsynligheden for specialundervisning). Ved et regressionstrae begynder man ved "roden
af treeet” og finder den enkelte variable, der bedst forklarer behovet for specialundervisning. Det
kunne f.eks. veere om man har en fgdselsvaegt pa over eller under 2500 gram. Alle elever deles op
ud fra denne kategorisering — (til venstre har man alle elever med veaegt under 2500 gram). Herefter
finder man sa den variabel der bedst forklarer behovet for specialundervisning for elever med en
fadselsveegt pa henholdsvis over og under 2500 gram — deler de to populationer af elever op ud fra
disse to variabler. Sadan fortsaetter man og pa denne made vokser "treeet” sig starre og bredere. Til
sidst kan man udregne sandsynligheden for specialundervisning for de endelige grupper af elever —
disse grupper betegner man "treeets blade”. Se figur 6 for en grafisk illustration af et simpelt regres-
sionstrae. Sandsynlighederne angivet i "treeets blade”/endelige grupper er fiktive veaerdier.

Figur 6: Simpel grafisk illustration af et regressionstrae

Fedselsvaegt < 2500 gram
|

Alder ved skole start <8 Mor disponibel indkomst < 300.000

Forzldres alder ved fadsel <20 Forzldres alder ved fadsel <20

P=80% P=10% P=20% P=50%
Note: Fglgende er en fiktiv visualisering af algoritmen bag modellen. Eksemplet er pa skoleomradet.

Populationen af elever opdeles i dette trae indledningsvist ud fra elevernes fgdselsveegt. Elever med
en fgdselsveegt pa under 2500 gram ledes til venstre og elever med en veegt over ledes til hgjre.
Den reducerede gruppe af elever til venstre opdeles efterfglgende ud fra deres alder ved skolestart.
Hvorimod gruppen af elever med en hgj fadselsveegt opdeles ud fra deres mors disponible ind-
komst. Falger vi gruppen af elever med en alder ved skolestart pa under 8 ar, sa kan de ydermere
opdeles ud fra om deres foreeldre var eeldre eller yngre end 20 ar ved fgdslen. Vi kan til sidst ud-
regne hvor ofte elever, der ender i disse to kategorier, har brug for specialundervisning. | dette fik-
tive eksempel har elever med forzeldre der var under 20 ar ved fadslen i 80% af tilfeeldene et behov
for specialundervisning.
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Ideen bag metoden er, at traekker man en ny elev med veerdierne, sa de passer med gruppen af
elever i venstre hjgrne (fedselsvaegt < 2500 gram, alder ved skolestart < 8 ar og foreeldres alder
ved fadslen < 20 ar), sa vil vi preediktere sandsynligheden for specialundervisning til at veere 80%,
fordi det er hvad vi vil forvente ud fra historisk data.

Figur 6 viser ogsa en anden central funktion ved regressionstreeer, nemlig at effekten af enkelte va-
riable ikke er lineaer, og derimod meget lokal. | eksemplet kan man se, at betydningen af at have
foraeldre, hvis alder ved fadslen var under 20 ar, bade kan lede til en hgj sandsynlighed for special-
undervisning (80%) og en relativt lav sandsynlighed (20% - den hgjre side af regressionstraeet). Det
er pa denne made ikke muligt at udlede en entydig positiv eller negativ effekt af enkelte variable.
Effekten af en variabel bgr altid ses i kombination af tidligere variable i regressionstraeet.

Boosting algoritmen

Boosting algoritmen bygger videre pa denne ide om regressionstraeer, hvor man fremfor at "gro” et
enkelt traee som ovenfor, gror potentielt set flere hundrede treeer og tager gennemsnitlige vaerdier af
"treeets blade” pa tvaers af de mange traeer. Algoritmen “gror” ét tree ad gangen og leerer af dens
fejlpraediktioner, nar den gror det efterfalgende regressionstrae. Denne proces fortszetter i dette til-
feelde indtil der er produceret 500 regressionstraeer. Pa denne made finder algoritmen de dybdega-
ende og ikke-lineaere sammenhaenge mellem de 1932 variable i dataseettet og behovet for special-
undervisning.

3 Dette er modellen der anvendes p3 skoleelever — den indeholder 193 variable
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9.2 Bilag 2 — variable i specialundervisningsmodel

Epinion

| falgende bilag fremgar de 193 variable, der indgéar i den sociogkonomiske tildelingsmodel.

Barn Foreeldre samlet

Barn specialundervisning
Barn aggregeret kontakt
med sundhedsvaesen
med psykiske problemer
Barn aggregeret kontakt
med sundhedsvaesen
med somatiske problemer
Barn alder

Barn antal indleeggelses-
dage

Barn diagnose psykisk
Barn diagnose somatisk
Barn diagnose autisme
Barn diagnose indlze-
ringsforstyrrelse

Barn diagnose ADHD-
ADD

Barn diagnose sygdom
nervesystem

Barn diagnose uklassifi-
cerbar sygdom

Barn diagnose gjensyg-
dom

Barn diagnose kromosale
sygdom

Barn diagnose nzese, gre,
halssygdom

Barn diagnose beveege-
system sygdom

Barn alder skolestart
Barn misbrug

Barn kriminalitet

Barn skoleproblemer
Barn bekymrende adfeerd
Barn nedsat funktions-
evne

Barn sundhedsforhold
Barn overgreb

Barn omsorgssvigt

Barn anbringelse

Barn fgdselsvaegt

Barn leengde ved fadsel
Barn ken

Barn bor med: begge for-
eeldre

Barn bor med: mor + ny
partner

Barn bor med: mor enlig
Barn bor med: far + ny
partner

Barn bor med: far enlig
Barn bor ikke med foreel-
dre

Barn etnisk dansk

Barn indvandrer

Barn efterkommer
Mangler info i befolk-
ningsregisteret

Barn antal flytninger sid-
ste 10 ar

Foraeldre misbrug
Foreeldre kriminalitet
Foreeldre bekymrende ad-
feerd

Foreeldre nedsat funkti-
onsevne

Foreeldre volddig

Far alder

Far bankaktiver

Far disponibel indkomst

Far offentlig indkomst

Far gns beskaeftigelse

Far gns arbejdstid over

37 timer

Far udsat for kriminalitet
o  Seksualforbry-

delse

o  Voldsforbry-
delse

o  Ejendomsfor-
brydelse

o  Andre forbry-
delser

o  Tilhold

Far dgmt for kriminalitet
Far antal flytninger sidste
10 &r

Far antal flytninger inden
for nuveerende kommune
sidste 10 ar

Far aggregeret kontakt
med sundhedsvaesen
med psykiske problemer
Far aggregeret kontakt
med sundhedsvaesen
med somatiske problemer
Far antal kontakter
sundsveesen

Far antal kontakter psy-
kisk

Far antal kontakter soma-
tisk

Far diagnose psykisk

Far diagnose somatisk
Far antal diagnoser

Far diagnose autisme

Far diagnose indleerings-
forstyrrelse

Far diagnose ADHD-ADD
Far diagnose sygdom
nervesystem

Far diagnose uklassificer-
bar sygdom

Far diagnose gjensygdom
Far diagnose kromosale
sygdom

Far diagnose neese, gre,
halssygdom

Far diagnose beveegesy-
stem sygdom

Far antal bgrn

Far alder fgdsel

Far ikke registreret

Far modtaget SU seneste
5ar

Far modtaget fartidspen-
sion seneste 5 ar

e o o o

Mor alder

Mor bankaktiver

Mor disponibel indkomst

Mor offentlig indkomst

Mor gns beskeeftigelse

Mor gns arbejdstid over

37 timer

Mor udsat for kriminalitet
o  Seksualforbry-

delse

o  Voldsforbry-
delse

o  Ejendomsfor-
brydelse

o Andre forbry-
delser

o  Tilhold

Mor dgmt for kriminalitet
Mor antal flytninger sidste
10 ar

Mor antal flytninger inden
for nuveerende kommune
sidste 10 ar

Mor aggregeret kontakt
med sundhedsvaesen
med psykiske problemer
Mor aggregeret kontakt
med sundhedsvaesen
med somatiske problemer
Mor antal kontakter
sundsveaesen

Mor antal kontakter psy-
kisk

Mor antal kontakter so-
matisk

Mor diagnose psykisk
Mor diagnose somatisk
Mor antal diagnoser

Mor diagnose autisme
Mor diagnose indleerings-
forstyrrelse

Mor diagnose ADHD-
ADD

Mor diagnose sygdom
nervesystem

Mor diagnose uklassifi-
cerbar sygdom

Mor diagnose gjensyg-
dom

Mor diagnose kromosale
sygdom

Mor diagnose neese, gre,
halssygdom

Mor diagnose bevaegesy-
stem sygdom

Mor antal bgrn

Mor alder fadsel

Mor ikke registreret

Mor modtaget SU sene-
ste 5 ar
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Barn antal flytninger in-

den for nuveerende kom-

mune sidste 10 ar

Barn udsat for kriminalitet
o  Seksualforbry-

delse

o  Voldsforbry-
delse

o  Ejendomsfor-
brydelse

o Andre forbry-
delser

o  Tilhold

Far modtaget folkepen-
sion seneste 5 ar

Far modtaget dagpenge
seneste 5 ar

Far modtaget kontant-
hjeelp seneste 5 ar

Far modtaget sygedag-
penge seneste 5 ar

Far hgjest feerdiggjort ud-
dannelse: erhvervsuddan-
nelse

Far hgjest feerdiggjort ud-
dannelse: bachelor

Far hgjest feerdiggjort ud-
dannelse: grundskole
Far hgjest feerdiggjort ud-
dannelse: gymnasie

Far hgjest feerdiggjort ud-
dannelse: KVU

Far hgjest feerdiggjort ud-
dannelse: MLVU

Far hgjest faerdiggjort ud-
dannelse: LVU

Far hgjest faerdiggjort ud-
dannelse: PHD

Far hgjest faerdiggjort ud-
dannelse: uoplyst

Far gift

Far skilt

Far ugift+andet

Far selvsteendig

Far lsnmodtager

Far arbejdslgs primeert
Far sygedagpenge

Far under uddannelse
Far fagrtidspensionist

Far folkepensionist

Far efterlansmodtager
Far kontanthjeelpsmodta-
ger

Far modtager af andre
ydelser

Far etnisk dansk

Far indvandrer

Far efterkommer

Far dgd for mere end 10
ar siden

Far dgd inden for de se-
neste 10 ar

Far ikke registeret

e o o o

Mor modtaget fartidspen-
sion seneste 5 ar

Mor modtaget folkepen-
sion seneste 5 ar

Mor modtaget dagpenge
seneste 5 ar

Mor modtaget kontant-
hjeelp seneste 5 ar

Mor modtaget sygedag-
penge seneste 5 ar

Mor hgjest faerdiggjort ud-
dannelse: erhvervsuddan-
nelse

Mor hgjest faerdiggjort ud-
dannelse: bachelor

Mor hgjest faerdiggjort ud-
dannelse: grundskole
Mor hgjest faerdiggjort ud-
dannelse: gymnasie

Mor hgjest faerdiggjort ud-
dannelse: KVU

Mor hgjest feerdiggjort ud-
dannelse: MLVU

Mor hgjest feerdiggjort ud-
dannelse: LVU

Mor hgjest feerdiggjort ud-
dannelse: PHD

Mor hgjest feerdiggjort ud-
dannelse: uoplyst

Mor gift

Mor skilt

Mor ugift+andet

Mor selvsteendig

Mor Ilgnmodtager

Mor arbejdslgs primeert
Mor sygedagpenge

Mor under uddannelse
Mor fgrtidspensionist

Mor folkepensionist

Mor efterlensmodtager
Mor kontanthjeelpsmodta-
ger

Mor modtager af andre
ydelser

Mor etnisk dansk

Mor indvandrer

Mor efterkommer

Mor dgd for mere end 10
ar siden

Mor dgd inden for de se-
neste 10 ar

Mor ikke registeret
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9.3 Bilag 3 — preecision af specialundervisningsmodellen

Modellen og tilgangen praesenteret ovenfor anvendes til at identificere de mest udsatte elever
blandt alle skoleelever i Herlev Kommune. Aggregeringen af disse enkelte udsatte elever kan heref-
ter benyttes til at budgettere malrettet mod denne elevgruppe. Validiteten af denne malrettede bud-
getting hviler imidlertid pa antagelsen af, at den nationale model er i stand til at identificere udsatte
elever retvisende. Af den grund fokuseres der i dette afsnit pa den nationale models forklaringskraft
0g praecision, da det er fundamentet for budgetmodellens anvendelighed.

Der findes en lang reekke af metoder, der kan angive forskellige perspektiver pa preecisionen af en
statistisk model, hvor den afhaengige variabel (modtagelse af specialundervisning) er en dikotom
variabel (kan antage to veerdier). | dette afsnit praesenteres fire mal, der tiilsammen giver et fyldest-
gerende indblik i modellens forklaringskraft. Evalueringen af modellen baserer sig pa, at en skole-
elev forventes at modtage specialundervisning, hvis denne elev er blandt de 5,18% med hgjest
sandsynlighed for at modtage specialundervisning (den nationale andel der modtager specialunder-
visning i 2021). Opggarelsen baserer sig pa den nationale andel af grundskoleelever der modtager
specialundervisning i 2021, da Danmarks Statistiks registre omhandlende specialundervisning op-
dateres med ars forsinkelse. Zndringer af denne graense pa 5,18% vil pavirke de enkelte statistik-
ker.

Ser man indledningsvist pa modellens overordnet praecision klassificeres 99% af de 661.984 dan-
ske grundskoleelever i 2021 korrekt i deres behov for specialundervisning. Man kan ogsa tage ud-
gangspunkt i alle elever, der modtager specialundervisning i 2021, og udregne andelen praedikti-
onsmodellen kan genfinde. Denne faktor hedder den ’sande positive rate’ og udregnes til at veere
86%. Ligeledes kan man tage udgangspunkt i andelen, der ikke modtager specialundervisning og
udregne andelen praediktionsmodellen kan genfinde — denne andel kaldes den ’sande negative
rate’ og udregnes til at veere 99%. Begge rater er hgje, hvilket betyder at modellen i hgj grad er i
stand til korrekt at genfinde elever, der enten modtager eller ikke modtager specialundervisning.

Endeligt kan modellens forklaringskraft ogsa vurderes ud fra en "AUC-score” der kan variere fra 0-
100%. En AUC-score indikerer i dette tilfeelde modellens evne til at tillzegge en tilfeeldig udtrukket
elev, der faktisk modtager specialundervisning, en hgjere praedikteret sandsynlighed for dette end
en tilfeeldig udtrukket elev, der ikke modtager specialundervisning. Denne model opnar en AUC-
score pa 97,9%, hvilket er meget hgijt. Altsa vil modellen i 97,9% af gangene tilleegge en tilfeeldig
elev, der faktisk modtager specialundervisning en hgjere sandsynlighed for dette end en tilfeeldig
elev, der ikke modtager specialundervisning.
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Udfaldet af praediktionsmodellen kan opsummeres gennem nedenstaende tabel:

Faktiske behov for specialundervisning
Preediktion af behov for
specialundervisning
Ikke specialundervisning Specialundervisning SUM
Ikke specialundervisning SAND NEGATIV (1) FALSK NEGATIV (2) 627.681
622.875 4.806
Specialundervisning FALSK POSITIV (3) SAND POSITIV (4) 34.303
4.806 29.497
SUM 627.681 34.303 661.984

Man vil i udgangspunktet gerne preediktere det faktiske behov for specialundervisning mest muligt

korrekt, hvilket vil sige at man ender i enten (1) eller (4). Den overordnet praecision af modellen er

saledes angivet ved hvor stor en andel af de danske skoleelever, der korrekt ender i (1) og (4):
M+

Samlet precision = * 100 = 99%
P D+ +3)+ @

Modellen er saledes i stand til at vurdere 99% af populationen af skoleelever korrekt ud fra deres
behov for specialundervisning.

Man kan ogsa tage udgangspunkt i alle elever, der modtager specialundervisning i dag, og udregne
andelen preediktionsmodellen kan genfinde - den ’sande positive rate’. Ligeledes kan man tage ud-
gangspunkt i andelen, der ikke modtager specialundervisning, og udregne andelen praediktionsmo-
dellen kan genfinde — den 'sande negative rate’:

€))
Sand positiv rate = ————+ 100 = 86%
P @+ @
Sand negativ rate = L * 100 = 99%
M+@3)

Begge rater er hgje, hvilket betyder at modellen i hgj grad er i stand til korrekt at genfinde elever,
der enten modtager eller ikke modtager specialundervisning.
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Thorbjgrn Haevdholm

Fra: Thorbjgrn Haevdholm

Sendt: 13. januar 2026 10:18

Til: 'Flemming Vejsholt Hansen'

Cc: Anne Marie Strgjer; Tanja Horn Pedersen
Emne: Ny budgetmodel

Hej Flemming

I forbindelse med arbejdsgruppens udarbejdelse af udkast til heringssvar, har vi brug for yderligere oplysninger. Jeg
skal derfor venligst anmode om

Kommunen vil fordele kr. 20,9 mio. efter det sociogkonomiske indeks uden at indekset er medtaget som bilag. Det vil
vi gerne have kopi af. Om muligt tillige oplysning om, hvilke forhold i indekset der begrunder sével starrelse som
fordeling af puljen som foresléet.

Yderligere ensker vi at & oplyst elevtal i hver klasse pa Kildegardsskolen og Byskolen de sidste 2 ar.

Herudover gnsker vi oplysning om antal enkeltintegrationer pa hver af de tre skoler de sidste to ar, oplysning om antal
tilfeelde af vold (fysisk savel som psykisk) mod personalet pa hver af de tre skoler de sidste to ar samt oplysning om
antal handleplaner udarbejdet i medfer af undervisningsmiljalovens § 1c pa hver af de tre skoler de sidste to ir.

Hvis du ikke har eller kan skaffe disse oplysninger, ma du meget gerne give besked sa hurtigst om muligt, da jeg s& vil

fremseette anmodning om aktindsigt til Arne Eggert. Derfor skal jeg venligst anmode om dit svar i indevarende uge.

Mvh. Thorbjern
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